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Experts en évaluation
de partsouactions:
cequichange

de faire intervenir un expert désigné

par les parties ou par le juge pour dire
lajuste valeur des parts ou actions d'une société.
Depuis quelques années, la jurisprudence
estimait que tant que la cession n'était pas
parfaite, il était toujours possible a 'une
des parties de faire intervenir l'expert, et ce,
méme en présence d’'un prix ou d'une méthode
de détermination du prix, que l'expert n'était
pastenu de suivre.
Cette solution suscitait'émoi, puisqu’il deve-
naitimpossible de déterminer par avance
le prix d'une cession, I'une ou l'autre des parties
pouvant toujours contester la valorisation
convenue. Beaucoup de conventions ou de
pactes d’actionnaires faisaient néanmoins,
etfontencore, référence a I'article 1843-4,
quiassure aux parties de pouvoir finaliser
la cession dans des hypotheses ot il estincertain
qu'un accord sur le prix intervienne (par exem-
ple, parce que la cession estimposée a un
associé par une clause de rachat forcé).
Sensible aux critiques suscitées par la juris-
prudence (qui a d’ailleurs évolué récemment),
lelégislateur a habilité en débutd’année
le gouvernement a modifier I'article 1843-4,
etle 31juillet 2014, une ordonnance a modifié
le champ d’application du texte, touten impo-
santal’expert de respecter la valorisation
oulesindications des parties.
Une nouvelle difficulté apparait. La ol I'article
1843-4 s’appliquait précédemment « dans tous
les cas ot sont prévus la cession (...) ou lerachat »,
il ne vise plus que deux hypotheses :le cas ou
laloi fait référence au texte, et celui ou le trans-
fertest prévu par les statuts. Le rédacteur
de pactes d’actionnaires ne peutignorer cette
modification du champ d’application du texte.
Peut-on encore se soumettre a1843-4 par une
clausey faisant référence, en dehors des cas
qu’il vise ? Un autre texte du Code civil - I'article
1592, qui a d’'autres inconvénients — permet
de faire intervenir un tiers évaluateur dans
toute vente. N'est-ce pas a ce texte qu'il faut faire
référence désormais ? Et quid des contrats
antérieurement conclus ?
Pour les conventions nouvelles, c’est sans doute
prendre un petitrisque que de faire jouer un texte
dans une hypothese qu’il ne prévoit pas, en éten-
dant conventionnellement son champ d’applica-
tion. Mais il est peu probable que les tribunaux
laissentles parties en plan, etjugent qu'un renvoi
alarticle1843-4 prive le contratde prix. On
pourra éventuellement considérer que le renvoi
a1843-4 vautdésormais renvoi a1592.
Pour les conventions déja conclues, 1a solution
la plus probable est que la référence a l'article
1843-4 demeure parfaitementvalable. Pas
besoin de tenter de modifier les contrats et
pactes déja signés a la seule fin d'y substituer
l'article 1592 a l'article 1843-4. En admettant
qu'une telle opération soit seulement possible
en pratique, elle serait fort mauvaise tant pour
I'image des praticiens procédanta ce « rappel
de contrats » comme un constructeur automo-
bile prenant conscience d’'un défaut technique,
que pour celle du droit francais. m

I article 1843-4 du Code civil permet
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